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Dringlicher Berichtsanirag

der Abgeordneten Kordula Schulz-Asche, Daniel May, Angela Dorn und der
Frakfion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

betreffend drohender Abbau der Partikeltherapie - Patientenbehandiung mit
Hiife der Partikeltherapie im Universitatsklinikum in Marburg ermdglichen

Vorbemerkung: Der Verirag zwischen dem Land Hessen und der Rhén Klinikum AG
enthielt die Zusage, die Patientenbehandlung durch die Partikeltherapie am Stand-

ort Marburg bis zum 31.12.2012 aufzunehmen.
Diese Vereinbarung wurde von der Rhén Klinkum AG nicht eingehalten, so dass PO-

nalzahlungen von 3,5% von 107 Millionen Euro per anno an das Land erfolgen. In der
gemeinsamen VYereinbarung vom 28. Januar 2013 legten die Landesregierung und
die Rhdn Klinikum AG eine Fristverldngerung fUr die Aufnahme der Patientenbehand-
lung bis zum 31.12.2013 fest. Die Umsetzung ist laut Aussage der Landesregierung der-
zeit Gegenstand von Sondierungen, an denen die Landesregierung jedoch weder
direkt beteiligt ist noch sich direkt beteiligen méchte. _

Der Mietverirag zwischen der Siemens AG als EigentUmer der Partikeltherapieaniage
und dem Rhon Klinikum AG, der das Gebdude gehdrt, tauft am 30, September aus
und wird aus heutiger Sicht nicht verléngert. Die Siemens AG plant, die Aniage, die
verschiedener Genehmigungen nach der Strahlenschutzverordnung bedarf, abzu-
bauen und tellweise fUr die Nutzung nach Shanghai zu exportieren.

Die Landesregierung wird ersucht, Im Ausschuss fir Wissenschaft und Kunst Uber fol-
genden Gegenstand zu berichten:

1. Hat die Siemens AG beim hessischen Ministerium fUr Umwelt, Energie, Land-
wirtschaft und Verbraucherschuiz bereils einen Vorprifantrag bzw. einen An-
tfrag auf Abbau der unter den Strahlenschutz fallenden Bestandteile der Anla-
ge in Marburg eingereicht? Wenn ja, wann?

2. Zu welchem Datum soll der Abbau durch die Siemens AG beginnen?

3. Welche Mogiichkeifen sieht die Landesregierung die Genehmigung zum Ab-
bau ganz oder teilweise zu versagen, um das Ende der Verhandlungen Gber
die Partikeltherapie in Marburg abzuwarten?

4, Gibt es Planungen, den bisherigen Betrieb der Anlage bis zum Abschiuss der
derzeitigen Verhandlungen weiterzufUhren? Wenn ja, von welchem Betrei-
bern? Wenn nein, welche Konsequenzen hétte eine Stillegung fir die Nutzung
der Anlage fUr die Patientenbehandlung?




5. Stimmt die Landesregierung der Einschétzung zu, dass die Stilllegung der strah-
lentechnisch relevanten Bestandteile der Anlage das endgUltige Aus fUr den
Palientenbetrieb in Marburg bedeuten wirde?

6. Wie ist sichergestellt, dass die Siemens AG wahrend der Verhandiungen bzw,
bis zur Entscheidung Uber die Abbaugenehmigung durch das Hmweliministe-
rium nicht mit dem Abbau der nicht strahlenrelevanten Bestandteile der Anla-

ge beginnen wird?

7. Teilt die Landesregierung die Auffassung, dass alle Belelligten nicht nur aufge-
fordert sind, orientiert auf ein positives Ergebnis zur Aufnahme der Patienten-
behandlung zu verhandeln, sondern auch vor Abschluss der Verhandlungen
keine endgdlligen Fakten zu schaffen?

8. Wie ist sichergestelli, dass das derzeit in der Partikeltherapie arbeitende medi-

zinische und technische Personal auch Uber den 30.September hinaus in Mar-
burg zur VerfGgung stehen wird, um die Patientenbehandlung zum Jahresen-

de Uberhaupt zu ermdglichen?
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