Kleine Anfrage des Abg. Wagner (Taunus) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

vom 5. Oktober 2011

betreffend Regelungen zu ,Hausarbeit mit Prasentation,, in der Verord-
nung zur Ausgestaltung der Bildungsgange und Schulformen der Grund-
stufe (Primarstufe) und der Mittelstufe (Sekundarstufe I) und der Ab-
schlusspriifungen in der Mittelstufe (VOBGM)

Drucksache 18/4590

und

Antwort

der Kultusministerin

Vorbemerkung des Fragestellers:

In der Verordnung zur Ausgestaltung der Bildungsgénge und Schulformen
der Grundstufe (Primarstufe) und der Mittelstufe (Sekundarstufe 1) und der
Abschlusspriifungen in der Mittelstufe (VOBGM) vom 19. August 2011
heilt es in § 53 (Hausarbeit mit Prasentation) Absatz 2: ,Die Prasentation
wird in der Regel vor der Klasse oder Lerngruppe durchgefiihrt. Fur sie ist
insgesamt ein Zeitraum von in der Regel 10 Minuten zuziglich eines an-
gemessenen Zeitraums fur Nachfragen vorzusehen. Sie wird von dem
Prifungsausschuss beurteilt und bewertet. Hierbei sind als Bewertungskri-
terien fachliche Anspriiche, fachgerechte Vorgehensweisen, Problemldse-
fahigkeit, Qualitdt des Ergebnisses, Selbststéndigkeit, Kommunikationsfa-
higkeit und Medieneinsatz zu beachten.”

Diese Vorbemerkung des Fragestellers vorangestellt, beantworte ich die Kleine

Anfrage wie folgt:

Frage 1. Aus welchem Grund hat die Landesregierung die Formulierung
,Die Priasentation wird in der Regel vor der Klasse oder Lern-
gruppe durchgefiihrt” neu in die Verordnung aufgenommen?

Die Schilerinnen und Schuler bearbeiten durchweg unterrichtsrelevante The-

men im Rahmen der Prasentation auf der Basis einer Hausarbeit gemag § 53

Abs. 1 der ,Verordnung zur Ausgestaltung der Bildungsgénge und Schulformen

der Grundstufe (Primarstufe) und der Mittelstufe (Sekundarstufe I) und der Ab-

schlussprifungen in der Mittelstufe® (VOBGM).

Die Prasentation vor der jeweiligen Klasse oder Lerngruppe hat zur Folge, dass

auch die Mitschtlerinnen und Mitschuler jeweils einen wertvollen Lernzuwachs

erfahren.



Die Formulierung ,in der Regel” in § 53 Abs. 2 VOBGM gibt den Schulen zu-
dem die Méglichkeit, die Prasentation in begriindeten Ausnahmefallen nicht vor

der Klasse oder Lerngruppe durchzufiihren.

Frage 2. Ist der Landesregierung bekannt, dass Schulen die Prisentati-
ons-Priifung bislang dergestalt organisiert haben, dass alle
Schiilerinnen und Schiiler innerhalb weniger Tage ihre Prisen-
tation vor der Priifungskommission (und nicht vor der Klasse
oder Lerngruppe) gehalten haben (vergleichbar dem Verfahren
beim miindlichen Abitur)?

Ja, dies ist bekannt.

Frage 3. Halt die Landesregierung eine solche komprimierte und schul-
organisatorisch sinnvolle Gestaltung der Prisentations-
Priifungen auch kiinftig noch fiir méglich, wenn die Priifung ,,in
der Regel vor der Klasse oder Lerngruppe® durchgefiihrt wer-
den soll?

Frage. 4. Wie sollte nach Ansicht der Landesregierung der zeitliche Ab-
lauf dieser Prasentation vor der Klasse oder Lerngruppe sowie
die anschlieBende Beratung der Priifungskommission gestaltet

werden?

Frage 5. Sollte der Priifungsausschuss nach der Prasentation fiir die
Bewertung den Klassenraum verlassen und die Klasse oder
Lerngruppe alleine lassen? Soll die Bewertung vor der Klasse
erfolgen? Oder soll die Bewertung erst mit deutlichem zeitli-
chem Abstand zur Prasentation erfolgen?

Die Anderung in § 53 Abs. 2 VOBGM hat keine zwingende Vorgabe im Ablauf

zur Folge. Die Abfolge mehrerer Prasentationen kann auch vor einem erweiter-

ten Zuhdrerkreis® organisiert werden.

Der Prufungsausschuss muss nicht nach jeder einzelnen Prasentation die Be-
wertung vornehmen. Die Bewertung kann zum Beispiel auch im Anschluss an
die regulare Unterrichtszeit erfolgen. Die einzelnen Prifungsausschussmitglie-

der notieren hierbei jeweils im Zuge der einzelnen Prasentationen ihre Bewer-

tungspunkte.

Frage 6. Ist der Landesregierung bewusst, dass bei der in Frage 2 dar-
gestellten zeitlich komprimierten Organisation der Prasentati-



ons-Priifungen bei Befolgung der neuen MaRgabe, dass die
Prasentation vor der Klasse oder Lerngruppe erfolgen soll, eine
Klasse bzw. Lerngruppe innerhalb weniger Tage an zahlreichen
Priifungen hintereinander teilnehmen wiirde? Hilt sie dies fiir
eine padagogisch sinnvolle Gestaltung der Unterrichtszeit?

Ja, dies ist bekannt. Bezliglich der padagogischen Sinnhaftigkeit dieses Verfah-

rens wird auf die Antwort zu Frage 1 verwiesen.

Frage 7. Wie beurteilt die Landesregierung in diesem Fall die Chancen-
gleichheit fiir die Priiflinge, wenn bei einem Priifungstermin am
3. oder 4. Tag dem Priifling die Chance gegeben wird, alle vor-
her beobachteten Fehler zu vermeiden?

Die Schulerinnen und Schiller lben mehrfach Prasentationstechniken bis zum

angesetzten Priufungstermin in unterschiedlichen Fachern des reguldren Unter-

richts. Das heil3t, dass die Schilerinnen und Schiler wiederholt die Moglichkeit

haben, Prasentationen zu verfolgen bzw. Prasentationstechniken zu erlernen.

Im Unterricht werden diese sowohl inhaltlich wie auch formal besprochen. Inso-

fern ist dieser Effekt zu vernachlassigen.

Frage 8. Sieht die Landesregierung vor diesem Hintergrund Korrektur-
bedarf an der Neufassung der genannten Passagen in der Ver-

ordnung?
Nein, die Landesregierung sieht hier keinen Korrekturbedarf.

Frage 9. Ist daran gedacht, diese Neuregelung - sofern sie Bestand hat -
auf die miindliche Abiturpriifung auszuweiten?

Es ist nicht beabsichtigt, die Neuregelung auf die Prafungen im muindlichen Abi-
tur auszuweiten. Die mindlichen Abiturpriifungen finden erst nach Beendigung
der Kursphase Q4 zu einem Zeitpunkt statt, zu dem die Schulerinnen und

Schiler keinen Unterricht mehr haben.

Wiesbaden, ’/5/ November 2011

Troblas. Yz &

Dorothea Henzler
Staatsministerin



